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1. Une souveraineté fragile

Réfléchir sur la souveraineté alimentaire est @&-I'une des taches les plus
urgentes de notre époque. C’est probablement dussdes domaines les plus
controversés qui soient. En effet, dans nos espradernes, I'idée méme de
souveraineté est étroitement liée a deux lieux congm le marché globalisé et la
démocratie de grande échell®ouveraineté économique du consommatsur
souveraineté politique du citoyse combinent étroitement au sein de nos pseudo-
démocraties capitalistes. Emerge la figure d’unyeih-acheteur, qui attend d’un
Etat central la protection de son revenu.

Certes, nous n’irons pas jusqu’a prétendre queolevgr politique se soit
completement dilué dans I'économique. Rien n’esinsgrai. Nous votons, nous
exercons bon an, mal an nos responsabilités degeciso Cependant, il est
frappant de voir que le gros de nos revendicatiri®gard de nos dirigeants
concerne notre pouvoir d’achat. Exercer le pouvulitique, c’'est essayer de
canaliser vers I'électeur un maximum de pouvoirchda, c’est-a-dire de
ressources réelles accessibles grace a un reveneétaire. Actuellementla
souveraineté politique concerne (en grande parii@)maximisation de la
souveraineté du consommateugfest-a-dire la possibilité pour un maximum de
détenteurs de revenus d’accéder aux biens que tehénanondialisé peut lui
offrir.

Citoyens du monde, nous le sommes avant tout @&rgawotre compte en
banque qui, a condition d’étre suffisamment fourmaus permet d’accéder a la
vaste « tuyauterie » des échanges economiques awnditoyens de nos pays,
nous le sommes surtout a travers nos demandesseadeea nos élus, de pouvoir
étre protégés contre tout ce qui pourrait amoinapire acces — littéralement 24



heures sur 24 — a cette « tuyauterie ». Nous, aiacheteurs, avons a notre
disposition les services d’'une planéte entiere, gtourne » sans cesse afin
gu’avions et camions puissent livrer en temps atdées divers points de vente,
ou chacun d’entre nous se rend aveuglément apretrail. Méme quand on
croit étre conscient de la « mondialisation » etlal globalisation », on ne se
figure probablement pas toujours I'inoui grouillethe’activité et d’affairement
par lequel des personnes, sur toute la planeteprsgacrent sans discontinuer a
acheminer des lieux de production aux lieux de aomsation les innombrables
denrées que notre carte de paiement ou de crédst permet d’acquérir en un ou
deux «clics ». La roue des affaires tourne sares railiseconde de répit, a en
donner le vertige a qui en prend vraiment conseenc

Cette économie globalisée qui « ne dort jamaisit>éiminemment partie de
notre souveraineté de citoyens-acheteurs, a urt poi& nous ne soupgonnons
méme plus. A chaque instant de chaque heure deiehawgynée, notre argent, nos
réseaux de transports et nos traités commerciaus assurent I'acces a la Grande
Tuyauterie, au grand réseau de « productoducss>»quumoins virtuels qui — a
l'instar des oléoducs et des gazoducs — quadrilbdatque parcelle de notre
planete. L’'expérience de ne pas trouver, dans i®nrahabituel de notre
supermarché ou de notre épicerie, I'inévitable page pates s’apparente a celle
de I'Inca se réveillant pour constater que le ot matin, ne s’est pas levé.
C’est comme la fin du monde. Superbement souveraimss n’osons y croire.
Plusieurs siécles de commerce et de consolidatiacaditalisme ont, semble-t-il,
rendu notre approvisionnement local aussi inéwtaple la course du soleil sur
I’horizon.

Pourtant, notre souveraineté est singulieremegitlétaNous qui nous pensons
civilisés et pacifiques, cette fragilité méme noaad anxieux et, a I'occasion,
féroces. La raison est évidente : étendre a I'ebkerdu globe les réseaux
d’interdépendance dans I'approvisionnement, cedarinchacun de nous au sein
d’'une divisionmondialedu travail dont la complexité n'a d’équivalent glas
dispositifs multilatéraux (commerciaux comme fin@ng) censés en garantir le
fonctionnement. En fait, I'un des réles que nousrams a nos décideurs est de
gérer pour nous notre insertion dans cette divisiondiale du travail, et de nous
assurer de notre pouvoir d’achat en son sein. dlzetplutot ingrate dévolue a nos
ministres et a nos fonctionnaires est de gérerrapports complexes avec des
personnes juridiques plus ou moins lointaines -s pagions, grandes entreprises
— dont nous attendons, au jour le jour, notre appi@nnement en matieres
premieres, en énergie, en alimentation, en bierdsommation et en liquidités
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financiéres. Raison pour laquelle, nous le constatpotidiennement, les enjeux
economiques globaux occupent la majeure partie débats politiques
domestiques.

2. Souveraineté et instrumentalisation

Depuis plusieurs siecles, les penseurs libéraux doux commerce » nous ont
convaincu que ce maillage étroit et ouvert de liem®mmerciaux serait le reméde
aux conflits et aux guerres qui secouaient lesonatid’ancien régimé La
construction européenne illustre en effet cette idéepuis plus de soixante ans,
nous vivons en bonne intelligence entre ancienigbednts, parce que notre
interdépendance commerciale au sein du grand martféur européen nous y
incite fortement.

Cependant, cette relative réussite ne doit pasltecde constat d'un échec
grandissant au niveau planétaire. Nous autres déataux, projetons parfois trop
facilement nos «facilités » sur des peuples quisent totalement dépourvus.
Nous interprétons le monde a travers des lunetiésles et marchandes, comme
si tout le monde avait le méme acces que nousGaidade Tuyauterie du marché
mondial. Or, le constat planétaire est plutbét g#ffint. Sous couvert de
« libéralisation » des échanges, I'Occident opukegrosso moddransformé a
son avantage, et consolidé par des institutionsstejue 'OMC, les canaux
d’approvisionnement qui lui permettent d'« aspiseet d'« attirer » la majorité
des ressources alimentaires et énergétiques mesd@é qui, par notre lorgnette
idéologique, s’appelle libre-échange et marché nadpdrend un tout autre nom
quand on le regarde sous l'angle des pays en dipateent : on devra plutét
parler dentreprise concertée d’accaparement des moyensiglatde survie par
les puissances occidentaleEurope et Etats-Unis en téte. Si l'on y ajoute
I’émergence des hyper-puissances démographiquesomquéda Chine, I'Inde et le
Brésil, on constate inévitablement que le soi-disathoux commerce » est surtout
l'institutionnalisation d’asymétries profondes airsde la division internationale
du travail.

Certes, on peut défendre la these selon laquefteolede est devenu fortement
« multipolaire » quand on se focalise sur les sestendustriels. Cependant,

! Voir notamment l'ouvrage classique d’Albert Hirstéin, Les passions et les intéréts :
Justifications politiques du capitalisme avant sapogée tr. fr. de Pierre Andler, Paris, PUF,
1980, pour un exposé limpide de la doctrine du wxdoommerce » et de ses présupposés
anthropologiques.
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quand on regarde deux grands secteurs de la sie\base — I'approvisionnement
en nourriture et I'approvisionnement en énergia-doit bien avouer que c’est la
concentration et 'asymétrie qui dominent. Le «chéarlibre » ne I'est que pour
ceux qui ont les moyens effectifs d’y accéder pair cela, il faut avoir derriére
soi un appareil d’Etat qui se consacre a renfostesauvegarder le pouvoir
d’achat de ses citoyens.

En bref, I'idée selon laquelle la « souverainetgerait facilement obtenue en
combinant la maximisation du pouvoir d’extraction l'eitilisation du pouvoir
géopolitique — cette idée qui a guidé la formativgme de I'Occident moderne, et
dont nous profitons tres, trés largement aujourg’@st loin d’'étre la description
d’un universel. La majorité des populations du gldbin d’étre souveraines en ce
sens, sont en reéaliténises au service de « notre » souverainet@ctuelle
tendance a vouloir transformer des denrées alinmeatan matieres premiéres
énergétiques ne fait que renforcer cette mise audjpme majorité de la planete
au service des soi-disant « besoins » d’'une miorit

3. Le défi de I'aprés-pétrole : Réduire les rythmest les étendues

Un certain nombre d’économistes, soucieux de jasat d’égalité, croient
encore aujourd’hui dans les vertus libératricemd’intégration de tous au marché
mondial. Dans la vision du « doux commerce » quisnaccompagne et nous
structure depuis plusieurs siecles, on ne saueait tionner tort. Apres tout,
pourquoi ne pas tenter de réformer de fond en cenifiIMC, ou de créer
d’autres régulations du commerce mondial, tout mmpuvant le « commerce
équitable » ? Cela ne permettrait-il pas de réémai les immenses asymétries
gue notre voracité alimentaire et énergétique ameaigges ?

Je crois que cette vision d'un commerce mondias glguilibré n'a de chances
d’étre crédible que si nous abandonnons, dansuladple cceur méme de ce qui
nous fait aujourd’hui participer au commerce — @oga la compulsion rapace
d’extraction, d’appropriation et de consommation.dffet, a quoi cela servirait-il
de vouloir associett égalitétous les peuples de la Terre — tous les pays,ddete
régions, toutes les villes, toutes les communawtésa une entreprise
d’autodestruction a grande échelle ? Nous conmassses chiffres : si chaque
citoyen du monde éléeve son niveau de consommalioeraire et énergétique
au niveau actuel des citoyens des USA, il faudrait méme 9 planetes Terre ...



Il est étonnant que ce simple fait ne nous préeip&s dans une catatonie
profonde. Car l'implication est évidente et radecalau lieu d’intensifier des
échanges mondiaux qui ne sont soutenables a evoré tque par une destruction
de notre planéte a moyen terme, et au lieu de n@wer tous une participation
€gale et «équitable » a cette intensification uteeable, il faut d’urgence
repenser et restructurer le cablage méme de nesaex.

Ce vaste commerce, réputé pacificateur et portewédeloppement pour tous,
n'a été rendu possible que par une matiere prengigeegéetique abondante et a
bas prix, et cette matiere premiére est en voipuid&ment. La « parenthése
enchantée » de deux siécles d’expansion des échangromiques planétaire est
en passe de se refermer. Et avec elle, s’éloigisepirobablement la vision d’'une
souveraineté alimentaire et énergétique de tousebss la division maximale du
travail productif au niveau de la planete.

Il faut absolument lire les travaux troublants deHard Heinberd. Ses théses
sont dérangeantes, mais elles ont le grand méziteedpas €luder les enjeux les
plus difficiles auxquels I'hnumanité va d’'urgencevdie faire face. Avec la fin
prochaine du pétrole et face a I'impossibilité eedmplacer de facon équivalente
par un arsenal d’énergies renouvelables (donttle cmmbustion/ performance
reste tres médiocre), deux données de base du enddaliéveloppement par le
marché mondial devront étre remises en questiouned part, l'idée que
I'exportation massive de denrées produites locaterpeut permettre de gagner
des devises qui rendront possibles des importatmnsaussi massives de denrées
produites au loin ; d’autre part, I'idée que graemaillage planétaire des flux
commerciaux, I'ensemble de la planete pourra um ff@a, comme communauté
unifiée et pacifiée, s’assurer une « souverainelgbale » alimentaire et
énergeétique.

Je ne défends pas le protectionnisme pour des ngisdéologiques.
Simplement, la plus grande parcellisation des conautés de vie sera (Heinberg
le souligne fortement) une conséquence inévitabladin de 'Age du Pétroldl
faudra bien retrouver et revitaliser des réseauxatfiange et d’entraide plus
locaux, réservant les ressources raréfiées en éeifgssiles aux flux d’échange
réellement nécessaires, selon un principe de siag@& trés strictement
appligué (Je ne parlerai pas ici des enjeux climatiques dux énergies fossiles,

% Richard HeinbergPétrole : La féte est finie ! Avenir des sociétédustrielles aprés le pic
pétrolier, tr.fr.de Hervé Duval, Paris, Demi-Lune, 20080iV aussi, du méme auteur,
Powerdown : Options and Actions for a Post-Carbogi&y(2004) etPeak Everything : Waking
Up to the Century of Decline in Earth’'s Resour¢e807), tous deux publiés par New Society
Publishers (Gabriola Island, Canada).
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qui ajoutent encore de I'eau au moulin de ceuxpguisent que I'apres-pétrole est
non seulement inéluctable mais méme écologiquestiitaitable.)

Heinberg insiste sur le fait que deux dynamiqueseaihd se mettre en place
d’urgence si 'humanité veut éviter un accroisseimexponentiel des conflits
alimentaires et énergétiques. D’'une part, les natles plus voraces — dont nous
faisons manifestement partie — n’auront pas d’acti@x que de se contraindre a
des stratégies deowerdown c’est-a-dire de réduction drastique de la
consommation d’énergie et d’alimentation par tétalbitant ainsi que du nombre
de tétes d’habitants — sans quoi la raréfactionrdegens de faire circuler les
denrées et les matieres premieres sur la planatse aménera a des impasses
géopolitiques majeures. D’autre part, toutes legona devront dans un avenir
proche encourager la construction de « canotsweetzge l{feboatg » destinés a
relocaliser et re-communautariser a des échelleanationales les activités de
production et d’échange économique.

Autolimitation de la consommation et relocalisatida la production sont,
selon Heinberg, les deux seules voies ouvertes tkars post-pétroliere pour
reconquérir une veéritable souveraineté alimentatrénergétiqueCe n’est que
dans ce contexte de réduction des rythmes et dewiué#s que la recherche
d’énergies renouvelables aura un ser3es énergies ne sauraient, en effet,
permettre a 'humanité de soutenir les rythmesest étendues actuellement
rendues possibles par les énergies fossiles.

Il ne s’agit pas de refuser par principe I'ouvestudes communautés vers
I'extérieur ou de précher un protectionnisrae priori. Il faut simplement
reconnaitre quda construction ou la reconstruction de communautaEsles
résilientesest une condition sine qua non pour la souvemdiaetine époque ou
s’épuise (pour des raisons physiques objectivesjidax modéle du citoyen-
consommateur en quéte d’acces aux réseaux plasetbapprovisionnement.

L’'une des implications majeures — et difficile —ra&aine nécessaire «re-
ruralisation » des pays tant riches que pauvres,ingévitable désurbanisation et
une résurgence de la paysannerie locale. Les @xall 3% d’agriculteurs dans
nos économies opulentes ne sont soutenables que gtk énergies fossiles
abondantes et bon marché qui permettent la fatiis chimique et le transport
de longue distance. (Le commerce équitable, luproeneut pas en tant que tel ce
genre de relocalisation paysanne. Il veut permedinig paysans locaux de
s'insérer dans les grands « productoducs » gl@sa)is

Une autre implication — encore plus difficile, eela — de la relocalisation
résiliente sera la nécessité de combiner autoliimitale la consommation par téte
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et autolimitation de la croissance démographiquédéke selon laquelle
I'agriculture intensive actuelle pourrait nourrilup de 12 milliards d'étres
humains si les circuits d’accés aux denrées niétqias bloqués par la rapacité et
les guerres — cette idée est correcte sous I'hggethque la souveraineté
alimentaire et énergétique peut étre planétairei eguiert que le pétrole rede
moyen privilégié de se mouvoir, et que la mobiptéanétaire des marchandises
peut étre conservée a son niveau actuel, voire mé@teasifiée encore. En
revanche, si nous voulons une survie des popukatsom des bases locales et
resserrées, la question de la productivité desir@adtpaysannes sans adjonction
d’hydrocarbures ne peut étre séparée de la quedéida réduction, a terme, du
nombre de bouches a nourrir.

A défaut de pouvoir physiquement planétariser riaintation et de pouvoir
I'arracher aux griffes de la logique du profit &t k& rapacité (notamment dans le
chef des secteurs capitaliste occidentaux de laignentaire et du pétrole) — a
défaut de cela, donc, le pari de la relocalisaBoanomique me semble le plus
sensé a moyen et long terme.

4. L’économie et les pulsions humaines

Reste pourtant I'enjeexistentiellié a 'économie, enjeu qui sous-tend tout.
Pourquoi la découverte, au XiXiécle, de gisements abondants de charbon et de
pétrole a-t-elle déclenché la vaste entreprise diggadement économique que
fut la Révolution industrielle ? Pourquoi cellestest-elle accompagnée, dans la
foulée, d’'une Révolution consumériste qui a potéimacle de la civilisation la
compulsion de la croissance matérielle et 'obsesdu « bien-étre » ? Pourquoi
notre productivisme et notre consumérisme nousli®r-ce point aveuglés que
nous avons cru dur comme fer dans l'utopie d’unakamé mondial » dont les
canaux d’approvisionnement et les circuits de ni@bilaccélérée nous
apporteraient — a nous et a tout le monde — lgppras et le bien-étre ?

La réponse est simple mais un peu terrifiante. tQ¥edre subtile biochimie
humaine qui nous joue collectivement des tobigtre cerveau reptilien et notre
cerveau paléo-mammalien ne sont pas capables, mpéniéntervention de notre
cerveau néo-mammalien, ou néocortex, de renoncepalsions d’accaparement
et de sécurisation qui les structurefette idée a notamment été développée de



facon accessible et convaincante par Michael Dbwig systéme économique
planétaire que nous avons construit depuis dewlesiest, en fait, la réponse que
le néocortex humain a trouvée pour permettre amxeeex primitif et limbique
de perpétuer leur logique. La théorie du « doux roemce », adossée a une
rationalisation asymeétrique des flux d’échange siéekt ce que le néocortex
occidental a trouvé pour justifier rationnellemdt@xploitation brutale de la
planete, au bénéfice des pulsions de protectiodeepossession de ses « co-
cerveaux » plus primitifs.

Rien ne sert, en regard, de glorifier trop facilatmles civilisations primitives
ou les peuples plus pauvres. En effet, ces genst mien de plus a offrir que
I'Occident puisqu’ils sont « cablés » neurologiqesin de la méme facon.
Comme on le voit tres clairement dans les actuays plu Tiers-monde, chaque
Africain et chaque Asiatique a, lui aussi, un aecapr capitaliste qui sommeille
en lui et peut se réveiller des que les conditismst propices. L’histoire nous
montre aussi que les Incas et les Azteques n‘anépaen reste, il y a plusieurs
siécles, en termes de destruction de I'environnéfhdm rapacité et la brutalité
ne sont pas l'apanage ontologique de I'Occidentamais il reste un fait
gu’historiquement, c’est lui qui a, par le hasaednaultiples causalités, « réussi »
a développer le capitalisme planétarisé qu’il augasimposé a tous les autres
étres humains, qui I'ont bien souvent accueillicaieérét’.

Laissé a lui seul, notre cerveau tri-unitaire atdsules chances de nous
fourvoyer dans le scénario-catastrophe d’'une géapa du conflit pour les
ressources alimentaires et énergétiqgues, que Hginbppelle 4.ast One
Standing» : le dernier a rester debout a gagné ... La oetidu modele dominant
de développement ne peut pas trés facilement s bas une glorification du
passé « primitif » ou des soi-disant civilisatianécologiques » de notre temps.
Plus précisément, si nous désirons prendre cebsations comme exemple et
comme inspiration pour notre propre avenir, nougds éviter de leur donner le
blanc-seing d’'une idéalisation trop hative.

% Michael Dowd, Thank God for Evolution : How the Marriage of Saenand Religion Will
Transform Your Life and Our Worltlew York, Viking, 2008.

* Voir notamment Jared Diamondffondrement: Comment les sociétés décident de leu
disparition ou de leur survijdr. fr. d’Agnées Botz et Jean-Luc Fidel, Paris|l@sard, 2006.

® Voir Christian ArnspergeiCritique de I'existence capitaliste : Pour une thé existentielle de
I'économig Paris, Editions du Cerf, 2005, pour une analyé¢aitiée des soubassements
existentiels de la logique capitaliste.
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5. Réapprendre le progrés

Qu’est-ce, exactement, qui rend certains étres msntapables de rgas étre
dans l'accaparement, la négation de la nature aituii, et dans la brutalité ?
Certainement, la non-exposition au modele occidgotee un réle important ;
mais cela ne nous est pas d’'une grande aide, 3 @magdentaux, qui sommes
exposes a nous-mémes sans relache ...

Ce qui importe avant tout, c’est peut-étre de senecompte que, tout comme
dans le cerveau de chaque « primitif » sommeille agnapareur capitaliste-
consumeriste prét a se réveiller, I'inverse estedgant vrai : dans le cerveau de
chaque Occidental (ou assimilé) sommeille un « pifisn prét a refaire confiance
au milieu naturel et au dénuement matériel si mbs conditions sont réunies.
Paradoxalement, le « progrés » aujourd’hui pourraignifier que nous devons
nous réapproprier les qualités des primitifs tout sachant trés clairement
pourquoi nous, qui avons aussi été primitifs, nemsommes €éloignés

En termes de souveraineté, cela signifie que newens$, a travers ce que
certains aujourd’hui appellent une « évolution ciErste » (ce qui est quelque
chose d'inédit dans toute l'histoire du genre hurpaicréer lucidement et
volontairement des communautés de vie localesigétas, a forte cohérence
interne et a forte autosuffisance alimentaire ergétique, tout en n’excluant pas
la « mise en réseau » de ces communautés locales ldacadre d’échanges
economiques minimaux et nécessaires. La dynamiqueelee des «villes en
transition », qui a débuté au Royaume-Uni il yasstans sous I'impulsion de Rob
Hopkins®, et qui prend tout doucement racine en Europeiremtale, offre une
inspiration possible. De telles communautés n'aurde « primitif » que
l'inspiration, justement ; mais elles seront, fonght, tout sauf primitives en ce
gu’elles seront issues d’'une prise en main dedestin collectif par des citoyens
qui sont a des années-lumiere des modes de vidifgim

On pourra parler de « néo-primitivisme » ou de e-mibalisme » si I'on veut,
mais il ne faudra jamais perdre de vue qu’il Sagivant tout d'un
réapprentissage, dans un cadre hypermoderne, deéimces individuelles et
collectives primitives et pré-modernesagriculture extensive et biologique,
autosuffisance en termes de métiers disponibleplaae, réduction massive de la
consommation énergétique et de I'empreinte écolmgtp chaque personne et de
la communauté dans son ensemble, etc.

® Rob Hopkins,The Transition Handbook : From Oil Dependency taaloResilience Totnes,
Green Books, 2008.
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La souveraineté alimentaire des communautés pviesitd’antan, qui n’était
pas construite artificiellement mais qui résultdet leur situation matérielle, n'a
été détruite qu'a cause du mythe d’'un marché réfjiopuis national, puis
international, puis mondial censé suppléer, parédbsnges mobiles, lointains et
tres énergivores, a lautosuffisance locale. Retou aujourd’hui cette
souveraineté primitive dans 'apres-pétrole (doangdla pleine conscience d’'une
nécessité rationnelle), c’edevoir avant tout renoncer a une certaine idée que
nous nous faisons de notre « droit » inconditionlda « diversité » et donc a
I'importation/ exportation massiveCe renoncement n'a de chances d’avoir lieu
que si notre néocortex se déconnecte des pulsinossimales de nos deux
cerveaux plus primitifs et trouve un moyen de n@aise vivre autrement nos
angoisses profondes de manque et de fragilité.

En fin de compte, je crois que I'enjeu de baseadsoliveraineté alimentaire et
énergétique dans I'aprés-capitalisme post-pétrodist un enjeuproprement
spirituel. Non pas « religieux » au sens restreint de ce mais spirituel au sens
radical. Vivre nos angoisses profondes de mangde #&agilité a contre-courant
du capitalisme mondialisé, consentir a la fabrazattonsciente de communautés
locales solidaires et résilientes, admettre la s&téed’'une simplification de nos
modes de consommation et d'une diminution drastigige notre pression
démographique — tout cela requiert de tres profocttEngements aussi bien
individuels que collectifs, aussi bien éthiques qitiques’. Et sans une
mutation tout aussi profonde de notre rapport éidtence — de notre rapport a la
finitude, a la fragilité et finalement a la mortéli- nous ne parviendrons pas a
« convertir » notre néocortex, a le déconnecter dasches reptiliennes et
mammaliennes de nos cerveaux, et a en faire unl qatir dépasser
I'accaparement. Nous resterons alors blogués @adgrnlamique anthropologique
déja connue, qui a progressivement transformé lemams primitifs en des
capitalistes potentiels, dont certains (nos ansébeeidentaux en premier) sont
devenus des capitalistes consuméristes bien réels.

Aller vers une nouvelle souveraineté alimentairéredrgétique, c’est accepter
de se déconnecter de la Grande Tuyauterie globglisgest chercher a
reconstruire des tissus locaux d’approvisionnementde production, plus
modestes et plus immeédiats. C’est aussi changecmnment d’humanité, faire

" Voir Christian 'ArnspergerEthique de l'existence post-capitaliste : Pour uriliteamtisme
existentiel Paris, Editions du Cerf, 2009, pour une analysailiée des changements éthiques et
politiques susceptibles de rendre possible notéuéen au-dela du capitalisme.
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évoluer consciemment notre appareil cérébral, popremiere fois dans notre
longue marche sur cette Terre.
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